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CONSIDERAGOES ACERCA DA SOCIEDADE
INDUSTRIAL CONTEMPORANEA

Nady Moreira Domingues da Silva
Universidade Federal do Maranhdo

‘A técnica, como universo de instrumentos,
pode aumentar tanto a fraqueza como o
poder do homem. No estagio atual, este se
apresenta talvez como mais impotente com
relacdo ao seu aparato do que jamais o fora
antes”’.

( Marcuse )

INTRODUCAO

Desde a antiguidade classica que o homem se preocupa em
interpretar o universo. As explicagdes aparentemente ingénuas dos milé-
sios, ja comportam a preocupagdo fundamental do individuo que aspira
compreender o mundo em que vive.

Génese da ciéncia contemporanea, o pensamento grego esca-
lona esse mesmo universo, na medida em que a “arché’’, explicacdo Ul-
tima da realidade, ultrapassa em alguns casos a matéria ou “‘physis’’, para
alcangar até o degrau ontologico do ser de Parménides. Estruturam-se a
partir dai, a filosofia e a ciéncia.

Todo o desenvolvimento filoséfico e cientifico originou-se,
pois, da aspiragdo humana de enterpretar o mundo, a sociedade e a si
proprio. Tal interpretagdo traz implicito um esforco do homem para
encontrar a verdade e realizar sua liberdade.

Tanto o objetivo de encontro com a verdade, como o de rea-
lizacdo da liberdade humana, tem como mediadores a razdo, que se trans-
forma num valor central, capaz de entender e explicar a realidade e o seu
sentido.

O século XX apresenta-se-nos como o momento do primado
da ciéncia sobre as demais produgdes humanas. A partir de sua dimensio
tedrica a ciéncia, embora se proclame ética e axiologicamente neutra,
tem servido para legitimar determinadas relagdes de dominacdo, ndo so-
mente sobre a natureza, como também sobre o homem, existindo por-
tanto um conteldo politico na pratica cientifica que, ndo podemos ne-
garr, é praxis social, vale dizer, cultural.
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O século XX caracteriza-se, ainda pela institucionalizacdo
da investigacdo cientifica e técnica orientada para a revolugdo tecnolo-
gica e sua industrializacdo. O saber se transforma assim em fonte de po-
der.

A razdo humana que tradicionalmente era entendida como
algo objetivo, transforma-se em instrumento a medida que a técnica mais
se desenvolve, colocando em perigo a propria humanizagdo do homem;
homens e a sociedade passam a interpretar-se a si proprios a partir de uma
perspectiva técnica, isto &, os homens passam a crer que a organizagdo
social e a sua felicidade dependerdo diretamente do desenvolvimento
cientifico-técnico, e o nivel dos seus interesses se afasta cada vez mais
dos interesses realmente humanos.

1. Colocagdo do Problema

Cultura, num sentido lato, pode ser entendida como ‘‘um ideal
de form'(ac;é’o humana completa, isto é, a realizacdo do homem na sua
forma auténtica ou natureza humana’’, correspondendo este significado a
PAIDEIA grega ou 3 HUMANITAS dos romanos'. A cultura, neste sen-
tido, contém um ideal de erudigdo e a natureza humana a que se refere ndo
é um dado, um fato ou realidade empirica, mas é o termo do processo da
propria formagdo cultural que devera corresponder, e mesmo encarnar,
esse ideal ou forma.

Considerada nesse sentido, a cultura apresenta um carater
aristocratico e desse modo exclue as atividades consideradas ultra-humanas
ou infra-humanas, como por exemplo as artes, os trabalhos manuais
e os oficios em geral, como também o que ndo for voltado para a rea-
lizacgdo do homem neste mundo, conferindo-lhe ainda um carater natu-
ralista. Seja do ponto de vista do carater aristocratico, ou do naturalista,
a cultura cléssica foi entendida como uma postura eminentemente con-
templativa do homem que viu na ““vida tedrica’’ o fim Gltimo da cultura.

Foi somente na |dade Moderna que surgiu a primeira tenta-
tiva de eliminar esse carater elitista da cultura, quando o lluminismo
francés procurou estender a critica racional a todos os objetos possiveis
de investigagdo. Também contestou a cultura a condicdo de patrimdnio
dos eruditos, considerando-a como instrumento de renovacdo da vida
social e individual. A maior expressdo desta tendéncia de entender a cul-
tura foi a Enciclopédia francesa, e, a partir dai, ser ‘‘culto’’ njo se reduziu
mais a conhecer as artes liberais ( gramética, retorica, dialética, aritmética,
geometria, astronomia, musica ), mas também conhecer em certa medida
as matemaéticas, a fisica e as ciéncias naturais, isto é, as disciplinas consti-
tuidas e as que se estavam constituindo. Cultura passou a significar enci-
clopedismo, isto & ‘‘conhecimento geral e sumdrio de todos os campos
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do saber’’?. De inspiracdo empirista a Enciclopédia aparece, especialmente,
como uma tentativa de produzir uma sintesse completa que abrangesse
os resultados do saber positivo, mas ainda aqui se encontra subjacente
o ideal de formacdo humana, patrimonio da humanidade, que vem a desa-
parecer realmente no nosso século, caracterizando-se tal modificagdo
como uma auténtica “‘ruptura cultural’’, como procuraremos explicitar
a seguir.

O homem, sobre o prisma cultural, opera sob o mecanismo
da tradicdo que envolve as atividades mentais e seus produtos. No processo
de evolugcdo do pensamento, a passagem de um estagio a outro de desen-
volvimento é realizada pela ruptura com padroes de organizagdo mental, de
conhecimento, idéias e crencas. E uma evolucdo de ordem ideolbgica
e cultural. Ora, os padrGes de organizagdo mental de cada estagio de
desenvolvimento cultural apresentam-se sob a forma de idéias — sistemas
que, quando bem sucedidas, se espalham e dominam setores do mundo
humano. Entretanto, ha toda uma dinamica no interior dessas organiza-
¢Oes, com a propria Historia nos mostra, e essas idéias-sistemas tendem
a serem superadas, numa sucessdo de rupturas que se efetivam no espaco
e tempo culturais.

Para melhor caracterizar o que acima estamos afirmando,
lembramos que, ao longo da historia das sociedades ha sempre um ponto
central, a partir do qual se organiza toda a cultura daquela sociedade.
Ora, o pensamento e sua estruturagdo sofrem como parte integrante
dessa cultura, a mesma organizacdo a nivel de padrGes mentais, como
sejam: ha um pensamento organizado a partir de um padrdao magico nas
sociedades tribais, sucedido pelo padrdo medieval, centralizado em Deus
e organizado em torno de um conceito de autoridade divina e revelacdo,
que perdura até a ldade Moderna. Porém, ha cerca de trés séculos, o
padrdo medieval cede lugar a um novo tipo de padrdo centrado na ciéncia e
organizado em torno do conceito de progresso humano; mas, inicialmente,
esse conceito implicava ainda em certo tipo de autoridade transcendente
ou sobrenatural.®

Em 1859, Charles Darwin publica A Origem das Espécies
e se opOe, de modo cientifico, a teologia criacionista quando afirma:
“Se eu cometi um erro ao atribuir um grande poder a selecdo natural,
espero, pelo menos, ter prestado algum servico, contribuindo para derru-
bar o dogma das criagOes distintas’’?. A teologia é aqui o terreno aonde
se efetua a propria ruptura. O conceito de autoridade divina e revelacdo
cede lugar a um conceito de organizacdo e integracdo da matéria, passivel
de ser captado e explicado pela mente humana. A partir dai o progresso
da ciéncia vira, fatalmente, a ser considerado como progresso humano.

O problema se nos configura aqui, a partir de uma superacdo
do proprio conceito enciclopédico de cultura. Foi gracas a Enciclopédia
que se difundiu por toda a Europa oitocentista os resultados das ciéncias
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e a critica racionalista da tradicdo. No século seguinte o positivismo assu-
me esse conceito como o fundamento para a definigdo da filosofia. A pro-
posta de Auguste Comte tem larga aceitagdo, a partir do momento em que
leva em conta a situacdo e as tarefas reais das ciéncias, que ele organiza em
linha de complexidade crecente. As ciéncias se multiplicam rapidamente,
e torna-se cada vez mais dificil, a um Unico individuo, possuir o saber
enciclopédico que permitiria a manuten¢do do ideal de formagao equili-
brada e harmonica hdo homem como tal.

O processo de multiplicagdo e especificagdo das disciplinas
e a crescente industrializagdo do mundo contemporéneo, tornam indis-
pensaveis a formagdo de competéncias especificas que confinam o indivi-
duo a um campo restrito de atividade e de estudo. A sociedade, hodierna-
mente, exige de cada um de seus membros apenas um rendimento ou
bom desempenho na tarefa que lhe for confiada. Ora, este rendimento
dependerd de conhecimentos especificos no campo de atividades do
sujeito, o que vem a negar frontalmente o ideal Iluminista de cultura,
ou seja, a formagdo humana completa e a possibilidade de transformagao
dessa cultura em instrumento renovador da sociedade e do proprio ho-
mem; nega-se ainda o objetivo Gltimo do Século das Luzes que é a eman-
cipacdo do individuo, em cujo processo o mediador é a razdo, pois a ra-
zdo deve valer ndo s6 como principio de critica radical da tradigao, mas
também de uma renovagdo igualmente radical do mundo humano.

2. O Cientificismo

Segundo Lalande, o termo ‘“‘cientificismo’ teria sido criado
no inicio do século XX por Le Dantec, um dos vulgarizadores franceses
do materialismo biolégicos. Este termo tanto pode ser entendido como
uma teoria do conhecimento como também significa ‘‘a idéia de que
0 espirito e os métodos cientificos devem ser estendidos a todos os do-
minios da vida intelectual e moral sem exce(;a"o"6.

No século XX entretanto, a atitude cientificista, que remonta
ao século XVIII, mais que uma postura intelectual, é basicamente uma
atitude do homem face a realidade.

Esta atitude tornou-se possivel gragas a conceituagdo tradi-
cional de matéria entendida como fundamento Gltimo do real. Quando
a ciéncia proclamou haver apreendido essa matéria, isto é, haver colocado
a matéria como disponivel para a inteleccdo, o homem julgou haver
explicado toda a realidade, cujos constitutivos materiais, ou seja, o seu
suporte fisico, apresentam-se como fendmenos objetivos que, como diz
Heisenberg, ‘ocorrem de maneira definida no espago e no tempo, sejam

ou n3o observaveis’’.’
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Ora, esses fendmenos objetivos, nada mais sdo que os fend-
menos naturais, estudados pelas ditas ciéncias naturais. Estas, por preten-
derem esgotar a matéria, apresentam-se como ‘“‘modelo perfeito’’ para to-
das as demais ciéncias, isto &, as ciéncias chamadas humanas ou sociais.

O espirito cientifico entdo, consistira em determinar os feno-
menos, em tornar as precaucles para que o fenomeno se produza sem
excessivas deformacdes. Isto implica o éxito da hipOtese mecanicista,
isto &, o espirito de simplificagdo que constitue o suporte da concepcédo
determinista. O ideal mecanicista consiste numareducdo as propriedades
mecanicas de tudo aquilo que possa ser determinado no fendomeno. “...foi
a astronomia newtoniana que deu seu rigor a doutrina das categorias
Kantianas, seu absoluto as formas ‘‘a priori’’ do espaco e do tempo. Foi
essa astronomia que fundamentou a Fisica-matematica moderna”a,
pois a forma mais objetiva e determinada dos fendomenos fisicos se repre-
sentavam pelos fendmenos astrondmicos.

A partir de entdo, o critério para estabelecimento da cien-
tificidade de um conhecimento passa a ser a possibilidade de sua adequa-
¢do ao ‘‘modelo perfeito’’ das ciéncias naturais, tanto quanto ao mo-
delo teodrico propriamente dito como as conclusGes possiveis. Em outras
palavras, nega-se a qualquer pretensdo metaempirica o estatuto de cien-
tificidade.

A mentalidade cientificista portanto, somente entende por
ciéncia o conhecimento que procure explicar a realidade pelos seus cons-
titutivos materiais e tal atitude dogmatica é encarada como o verdadeiro
espirito cientifico, isto é, a tentativa de redugdo do real a propriedades
mecanicas e passiveis de mediacdo.

O cientificismo, podemos afirmar, € uma atitude valorativa
( ideologica mesmo ) frente & ciéncia, cujo primado absoluto é aceito.
E, embora inicialmente, do ponto de vista doutrinario, se admitam certos
principios de ordem racional, o seu fundamento epistemoldgico, isto &,
o que lhe confere as condigGes de existéncia como saber, € de natureza
complexa. Esta constatagdo permite-nos falar de um primeiro e um segun-
do cientificismo.

Quando Emmanuel Kant concluiu a Critica da Razdo Pura,
o conhecimento cientifico passou a se constituir a partir da articulacdo
entre os dados da sensibilidade, ordenados pelas instituicdes puras de
espagco e tempo, e as categorias do entendimento. O fendmeno, isto &,
a atualidade da manifestagdo sensivel é o suporte de todo o conhecimen-
to e sO ele é objeto de ciéncia. Para Kant, pois, a ciéncia se reduz a expe-
riéncia sensivel e ao entendimento. Fica assim excluido do ambito cienti-
fico qualquer saber de ordem supraempirica. A doutrina Kantiana sobre a
ciéncia ja contém em germe e ja anuncia a epistemologia positivista da
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ciéncia. De certa forma, ndo so delimita o campo, como estabelece a possi-
bilidade de certo cientificismo. Cientificismo, como teoria do conhecimen-
to, pretende eliminar toda e qualquer forma de conhecimento que nado
satisfaca as exigéncias do conhecimento positivo propriamente dito.

Mas, mais do que com esta restrigdo das possibilidades da
ciéncia, Kant parece ter servido ao cientificismo com a dicotomia nature-
za/historia. Este dualismo parece ter permitido duas diregOes, aparente-
mente opostas, mas ambas formas de positivismo: naturalismo e o his-
toricismo. N&o trataremos aqui do historicismo, pois, para nossa questdo
a influéncia maior foi de ordem naturalista.

O conceito de naturalismo pode assumir dois sentidos:

— um sentido filos6fico — como doutrina do abandono de
qualquer recorréncia transcendental na interpretagcdo do mundo;

— um sentido epistemologico — como teoria do conheci-
mento, que absolutiza o modelo das ciéncias naturais, como Unico vélido
enquanto ciéncla.

As outras disciplinas s6 poderdo ter algum valor cientifico e
desenvolver-se, se, e somente se, adotarem o método e os procedimentos
que ja demonstraram sua eficacia no dominio das ciéncias naturais. Em
outras palavras, as ciéncias humanas somente terdo validade enquanto
acatarem o modelo dessas ciéncias naturais.

A atividade cientifica proclama ainda uma neutralidade
axiologica em relacao ao objeto do seu conhecimento. A atividade cien-
tifica é, pois, autonoma, sem nenhuma responsabilidade pelo uso que
vierem a fazer de suas descobertas, ndo aceitando portanto subordinacdes
de ordem moral.

Contudo, o que principalmente se impde no primeiro cienti-
ficismoc é um certo/estado de espirito’’ que, de maneira n3o explicita,
confere a ciéncia um papel que extrapola os restritos limites da explicagao
cientifica. Desta maneira o naturalismo chega ao paradoxo de ndo simples-
mente governar as ciéncias humanas, porém de substitui-las, inclusive
com cardter normativo, em contradigdo com seu ideal de neutralidade
axiologica inicial.

Hoje, vemos se afirmar um novo cientificismo, mais ameaca-
dor que o primeiro, por ser mais diversificado e menos explicito.

O segundo cientificismo, assim como o primeiro, funda-se na
razdo e no método experimental dedutivo. Apresenta-se capaz de resolver
os problemas epistemologicos colocados por todos os tipos de teorias
do conhecimento e proclama a autonomia intelectual da ciéncia: s6 o co-
nhecimento cientifico assegura um valor epistemoldgico: é verdadeiro,
real e universal. Ao buscar atingir uma concepgdo mecanicista-formalista
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da natureza o conhecimento se esfacela em potencialidades. O saber
vird entdo a conferir o poder da decisdo Gltima aos ‘‘experts”’.

Em outras palavras, as caracteristicas do segundo cientificis-
mo sdo:

— a ciéncia tem autonomia total para julgar-se a si mesma;

— o conhecimento cientifico é apresentado como uma conti-
nuidade do estado de espontaneidade viva do conhecimento humano;

— sb6 o conhecimento cientifico é verdadeiro e real;

— a razdo é o Unico fundamento do conhecimento cienti-
fico;

— s06 é cientifico o quantificavel e experimental;

— toda a realidade é passivel de formalizagao;

— em consequéncia, deve-se valorizar especialmente o
‘“expert’’, em qualquer setor do conhecimento.

A ciéncia tem, pois, a possibilidade de, a partir da dimensdo
teorica, articular toda a atividade humana.

Este cientificismo apresenta-se mais totalitario que o primeiro,
pois, além de doutrinario pretende ser um/cientificismo de vida”, que se
apdia em dois mitos com relagdo a concepgdo de ciéncia, j& aludidos no
capitulo anterior:

— aciéncia conduz necessariamente ao progresso;

— aciéncia é pura, é fim em si mesma.

Embora haja movimentos no sentido de ‘‘construir uma cién-
cia critica’’, o cientificismo tem, de fato, o seu suporte na ordem do
ideologico.

Citaremos alguns desses suportes:

— 0s éxitos da ciéncia fizeram-na religiao;

— o ensino da ciéncia tornou-se dogmaético, num sentido
de ““verdade revelada’’;

— como “‘religido’’, o cientificismo criou os seus sacerdotes,
os “‘experts’’;

— neste contexto, o proprio ‘‘expert’’ se aliena; embriagado
pelo sucesso de sua especialidade fica restrito a ela;

— enquanto ideologia, o cientificismo se presta para justificar
‘’politicas nacionais”’.

Ora, a ciéncia, na verdade, ndo parece t3o inocente quanto se
apregoa. Ela existe enquanto atividade humana, e como tal, faz parte
da atividade global da sociedade.

Por outro lado, a pretensa ‘‘vulgarizagdo cientifica’” ( atra-
vés de programas de televisdo, documentarios cinematografico, etc)
cujo objetivo oficial é a partilha do saber, perde a sua inocéncia quando
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ndo ultrapassa a exibicdo de certos produtos cientificos, cuja inteligi-
bilidade é negada ao publico. Este, embora ndo a compreendendo, mas,
deslumbrado pela ““vitrine’’, faz da ciéncia um mito.

Este saber cientifico culmina fatalmente na técnica que se
torna a principal forca produtiva e, o que é mais grave, na tecnicizagdo
da sociedade. Assim como a ciéncia, gracas ao cientificismo, perdeu sua
pureza, também a técnica, pelo tecnicismo perdeu a sua inocéncia de for-
ca produtiva.

3. O tecnicismo.

O tecnicismo no seu sentido etimologico, pode ser entendido
como o abuso ou exagero do uso da prépria técnica. A técnica, por sua
vez, pode ser entendida como um conjunto de regras aptas a dirigir eficaz-
mente uma atividade qualquer. Nesse sentido bastante abrangente pode-
mos destacar as técnicas racionais que sdao mais ou menos independentes
de sistemas particulares de crengas e permitem que esses sistemas possam
vir a ser modificados; além disso, elas proprias, enquanto técnicas, podem
ser autocorrigl’veis.9

As técnicas racionais podem ser :ntendidas como técnicas
simb6licas, de comportamento e de producdo. As técnicas
simbolicas correspondem as cognitivas e estéticas e constam basicamente
do uso de sinais; ja as técnicas de comportamento do homem compreen-
dem tanto as técnicas erOticas, como as da propaganda, as econdmicas,
morais, juridicas e educacionais. Por outro lado, as técnicas de produgao
correspondem as que dizem respeito ao comportamento do homem em
relacdo a natureza e dirigido a produgdo de bens de consumo.

O primeiro filosofo a reconhecer a importancia da técnica
para a sobrevivéncia e bem estar crescente dos grupos humanos foi Fran-
cis Bacon, no século XVII. Para ele, a ciéncia como um todo é considerada
operativa em vista do bem estar do homem no sentido de, em ultima
analise, produzir descobertas que facilitassem a vida deste sobre o pla-
neta. A sua obra ‘’Nova Atlantida’’ € um paraiso da técnica, aonde inven-
¢Ges e descobertas do homem sdo levadas a termo.

A |Idade Moderna de um modo geral, foi um periodo de en-
tusiasmo pela técnica que culmina com o positivismo, ja antes citado por
nos, e segundo o qual a técnica, resultante do conhecimento cientifico
produzido pelo homem, levara as sociedades necessariamente ao progresso.
Inspira-se na idéia spenceriana de evolugdo que ultrapassa de muito a sim-
ples teoria biolbgica da transformagdo das espécies vivas, e funda um
evolucionismo metafisico que se refere a realidade como um todo, tendo
como conceito fundamental o progresso, implicito na propria idéia de
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evolugdo. Segundo Herbert Spencer ‘‘quer se trate do desenvolvimento
da Terra, quer se trate do desenvolvimento da vida na sua superficie ou
do desenvolvimento da sociedade, ou do governo, ou da indastria, ou do
comércio, ou da linguagem , ou da literatura, ou da ciéncia, ou da arte,
sempre no fundo de todo progresso estd a mesma evolugdo que vai do
simples ao complexo através de diferenciagOes sucessivas’'10.

No que se refere ao homem a evolugdo é um progresso ne-
cessario, que culminard com a maior perfeicdo e maior felicidade para
a humanidade. Tal colocagdo é o fundamento ou pressuposto de vérias
doutrinas filosoficas que, geralmente, rejeitam qualquer explicagdo trans-
cendente da realidade. A realidade se¢ esgota na matéria e é explicavel a
partir dela. As ciéncias da natureza entdo, serdo o modelo por exceléncia
para todo e qualquer conhecimento que o homem venha a produzir; e, a
partir desse estatuto de modelo, tais ciéncias presidirdo a propria orga-
nizagao social.!!

Ora, a sociedade que se origina do modelo cientifico, tera
basicamente urna organizagdo técnica, isto €, resultard, pelo menos teori-
camente, numa sociedade cujo novo ambiente '‘natural e humano” sera
produzido pela técnica. E o melhor exemplo dessa estrutura social encon-
tramos em nossa sociedade industrial que caracteriza-se pela institucio-
nalizagdo da investigagdo cientifica e da técnica que dela possa resultar.

As técnicas oriundas desse saber cientifico sdo técnicas racio-
nais de comportamento e de produgdo: sdo orientadas para uma revo-
lugdo tecnoldgica e sua industrializagdo, e tendem a transformar o saber
e sua aplicacdo em fonte de poder politico, pois ““a racionalidade nas
sociedades industriais ndo exclue a dominagdo politica do seu contexto...
esta depende apenas da capacidade e do interesse de manter e ampliar
0 aparato como um todo’12.

A legitimagdo de um tal sistema dar-se-d pelo crescimento
das forgas produtivas que estdo diretamente ligadas ao progresso técni-
co-cientifico. O maior conforto e bem estar dos membros dessa sociedade
estardo diretamente ligados ao seu maior desenvolvimento técnico.

Ora, toda sociedade traz no seu contexto determinadas rela-
¢coes que Karl Marx chamou de relacdes de produgdo ou relagdes sociais.
Tais relagdes, na sociedade capitalista industrial, apresentam-se organizadas
de forma ‘‘tecnicamente necessaria’’, pois tal organizacdo social é eminen-
temente racional. E pois a racionalizagdo das relacdes de produgdo que
legitimara o poder politico nessa sociedade.

Ha um primado da razdo técnica'?®, como a chamou Max

Weber, sobre a razao critica tradicional.

Segundo Jurgen Habermas, ciéncia e técnica passam a ser os
pilares da sociedade industrial a partir de duas tendéncias:
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1 — a crescente intervengdo do Estado na economia e o
estabelecimento de uma politica econdmica e social;

2 — a transformagdo das ciéncias na primeira forga produ-
tiva, mediante a crescente interdependéncia investigagdo
e técnica; estas, se tornam as portadoras da nova idelo-
gia, que legitima o poder das sociedade industrializadas.!?

E o desenvolvimento da ciéncia e da técnica que possibilita
uma alta taxa de crescimento econdmico e possibilita ainda um aumento
de consumo.

As decisdes a nivel de politica econdmica e social tornam-se
também questGes eminentemente técnicas, aonde apenas os experts
sdo chamados a manifestar-se, fugindo essa discussao do alcance das mas-
sas.

A ciéncia e a técnica transformam-se entdo na nova ideologia
na medida em que os cidaddos sdo excluidos da participagdo democratica,
seja quanto a discussdo moral do sistema, seja quanto as questdes conside-
radas técnicas. A massa assim se despolitiza e fica a mercé da propaganda
do desenvolvimento cientifico-técnico, feito pelo Estado.

A cientificizacdo da técnica, que gera uma despolitizagcdo da
massa e vem a legitimar o poder politico, permite que o nivel de aspiragdes
humanas seja limitado a apenas trés aspectos:

1 — possibilidade de um consumo cada vez maior;
2 — possibilidade de mais tempo para o lazer;
3 — possibilidade de uma maior seguranca no emprego1 5

A dimensao técnica suprime a dimensdo moral e as trés aspira-
¢des humanas citadas, sdo resultados de uma auto-interpretacdo do indivi-
duo a partir de categorias moralmente neutras.

Esses trés niveis de aspiragdo moralmente neutros é que per-
mitem a perpetuagdo do sistema que se alicerga no desenvolvimento
cientifico-técnico, isto é, alimentam a sociedade cujo poder politico se
legitima pela ideologia da ciéncia e da técnica.

Segundo Max Horkheimer, essa problematica pode ser expli-
cada a partir de um conceito de razdo, subjacente em nossa cultura con-
temporanea industrial. A razdo humana, que tradicionalmente era entendi-
da como algo objetivo, ou seja, um valor central, capaz de entender e expli-
car a realidade e o seu destino, na sociedade industrial capitalista encon-
tra-se abandonada a si mesma. Quanto mais a técnica se desenvolve,
mais o homem perde a sua capacidade de auto-reflexdo. Abandonada a
si mesma a raz3o se transforma em instrumento.!®

A sociedade passa a ser vista como algo constituido a partir
de uma razdo instrumental, massificada pela técnica e cuja praxis se reali-
za em func¢ado desta.
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4. O primado da ciéncia e da técnica

Na introdugdo deste trabalho postulamos que o século XX
se apresenta como o momento do primado da ciéncia e da técnica sobre
qualquer produgdo humana. Isto significa dizer que a investigacdo cienti-
fica e as técnicas que dela possam advir é que presidirdo a organizagdo
social e serdo as estruturadoras do ambiente ‘‘natural e humano”.

Esta nossa afirmagdo restringe-se a sociedade ocidental, que é
capitalista e industrial, e cuja evolugdo conceitual pode ser acompanhada
por nos através da Historia.

Quando na Grécia classica o homem buscava o principio
primeiro das coisas o que ele visava encontrar era uma verdade sélida a
partir da qual pudesse interpretar a realidade, o mundo e a si proprio.

As primeiras escolas gregas tendem a um materialismo que vai
superado pelas escolas subseqlientes, a partir de Platdo, e que permitem
uma explicagdo transcendente dessa mesma realidade.

Ora, foi a partir da transcendéncia como ponto central da or-
ganizagdo cultural do ocidente!”’ que determinados conceitos fundamen-
tais se estruturaram como por exemplo: razdo, verdade, liberdade, fim ul-
timo, bem comum, etc. Encontramos aqui subjacente toda uma tematica
de ordem moral, apresentada como a probleméatica humana por exceléncia,
tendo como mediadora a razdo critica, que a tradicdo nos mostra ter como
tarefa primordial a busca da Verdade.

Durante a ldade Moderna, as descobertas das ciéncias parti-
culares levaram a uma ruptura com a tradigdo cultural, e o universo de
discurso metafisico abandona o transcendente, para situar-se na estrita
realidade terrena.

A partir de entdo, a matéria, que se dispde a inteleccdo, passa
a ser a ""arché” do universo. O conceito cldssico de matéria, de certa forma
alimenta a mentalidade cientificista, na medida em que, se a matéria es-
gota a realidade, o homem passa a ter a possibilidade de um conhecimento

completo dessa realidade.

Segundo Heisenberg, o conceito tradicional de matéria vem
ligado a uma espécie de absolutizagdo do “‘visivel’’, pelo menos no que diz
respeito a ciéncia. Reconhecia-se que o ‘‘real” era constituido por uma
contextura elementar material estavel, ‘‘atdmica’’, responsdvel por todos
os fendmenos. E esta concepgdo ‘‘materialista’” do ““real’’!® que informa,
em Gltima instdncia, a "‘episteme’’ classica.

Na perspectiva ‘‘atomista’’ ( portanto, materialista’’ ), as
menores particulas de matéria constituem ‘‘aquilo que existe’’ no sentido
mais estrito'?. Em outras palavras, para a ciéncia, haveria uma ‘realidade”’
material Gltima, estavel, limite de todo o conhecimento. Dai, a necessidade
de uma ciéncia estavel, definitiva.

""Explicagdo’’ completa, numa linguagem ‘‘perfeita’”’ ou, na
interpretagcao de Michel Foucault, pelo menos, ‘‘bem feita’’, a ciéncia
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se constituiria no Unico saber aceitavel. E, assim, se justificaria a necessi-
dade de submeter os proprios conhecimentos empiricos, particularmente
as '‘ciéncias humanas’’, aos métodos ‘‘cientificos’’ sancionados e, inclusive,
se |hes proporia, como exigéncia de cientificidade, a mesma linguagem
“bem feita”.

No fim do século passado, e no inicio deste, a prOpria ciéncia
parece ter provocado uma reformulacdo de sua ‘‘identidade’’. Nao foi a
filosofia que propds uma nova ciéncia, mas, segundo Gaston Bachelard,
“‘a ciéncia cria, com efeito, “filosofia"2 0. “Cria’’, no sentido de que cria
situagcOes novas que reclamam uma nova filosofia.

Particularmente, uma das ‘‘situagGes novas” foi a que se esta-
beleceu com relagdo ao conceito de matéria. Este j& ndo aparece mais co-
mo representacdo do ‘‘elemento Gltimo do real’”’, mas ele préprio é tido
como um conceito ‘‘derivado’’, como uma certa forma que a energia
pode assumir. ““Todas as particulas elementares, diz Heisemberg, sdo com-

postas da mesma substancia, isto é, energia. Constituem as varias formas
que a energia deve assumir a fim de tornar-se matéria’’21.

A partir dai, a ciéncia ja ndo descreve fendmenos, coisas, no
sentido em que ela ndo mais se pode dizer “reflexo do real’”. Antes, ela
“’controi’’ o seu proprio objeto.

Entretanto, convém salientar que a produgdo cientifica ndo &,
absolutamente, atemporal ou a-espacial; a produgdo cientifica se da na
Historia, é também préxis social e que hoje somos os herdeiros culturais
da atitude cientificista que se impds a partir do século X VIII.

Segundo Herbert Marcuse ““os principios da ciéncia moderna
foram estruturados a priori de modo a poderem servir de instrumentos
conceituais para um universo de controle produtivo que se perfaz automa-
ticamente: o operacionalismo tedrico passou a corresponder ao operacio-
nalismo pratico. O método cientifico que levou & dominagdo cada vez
mais eficaz da natureza passou assim ‘‘a fornecer tanto os conceitos
puros, como os instrumentos para a dominacdo cada vez mais eficaz do
homem através da dominacdo da natureza'’?2

A sociedade capitalista industrial absorveu esse ‘‘a priori”’,
surgido historicamente, através da ciéncia, e a racionalidade presente
na nossa sociedade sofreu uma especifica restricdo: ‘‘a hierarquia racional
se funde com a social””, e mais adiante, ‘‘a ciéncia, em virtude do seu
proprio método, e de seus conceitos, projetou e promoveu um universo
no qual a dominacdo da natureza permaneceu vinculada 8 dominacdo do
homem’'24.
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O ‘a priori” tecnologico transforma-se em ‘‘a priori’’ poli-
tico na medida em que essa dominagdo da natureza envolve também a
dominagdo do homem e também na medida em que as criagGes do proprio
homem originam-se de um conjunto societal e a ele retornam.

Claro que os instrumentos do universo tecnoldégico, bem
como os resultados da pesquisa cientifica, enquanto tais, sdo indiferentes
aos fins para os quais podem ser utilizados, isto é, sdo ética e axiologica-
mente neutros. Mas, ““quando se torna forma universal de produgdo
material a técnica determinada a cultura’ e, vem a projetar, a totalidade
historica?>.

Entdo, esta sociedade tecnicizada que, no pensamento de
Bacon, deveria trazer uma felicidade cada vez maior para o homem, se
desumaniza, na medida em que, os individuos adotam uma postura de
submissdo ao aparato de producéo e distribuicdo. Esta dominagdo, por sua
vez se legitima pelo proprio crescimento das forgas produtivas; gracas a
uma sempre crescente produtividade e dominio da natureza é que serd
possivel aos membros da sociedade gozarem de maior conforto e bem es-
tar.

Podemos entdo afirmar que os valores fundamentais do ho-
mem se diluem num contexto social no qual '“‘a dominagao se perpetua
e se estende ndo apenas através da tecnologia, mas enquanto tecnologia,
e esta garante a formidavel legitimagdo do poder politico em expansédo
que absorve todas as esferas da cultura’?®.

Conclusdo:

Do que foi colocado ao longo deste trabalho, depreende-se
que a tecnizagdo da sociedade contemporanea industrial tem suas
raizes na mentalidade cienticifista que se instaura a partir do século
XVIIl. Entretanto, o problema fundamental que nos parece subjacente
neste contexto é o da pessoa humana. O seu conceito tradicional, é a afir-
magdo de que a pessoa € ‘‘substancia individual de natureza racional’’?”
capaz de relacionar-se consigo mesma e com o mundo e explicar-se a si
mesma, realizando assim sua liberdade.

’

Tal concepg¢do perdeu seu significado, a partir do momento
em que a razdo-critica cede lugar a uma razao instrumental. A questao
que nos parece se impor é a necessidade de pensarmos agora um novo
humanismo.
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