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FILOSOFIA BRASILEIRA DO DIREITO Il
KANT E A LIBERDADE

Geraldo Pinheiro Machado

Pontiffcia Universidade Cat6lica de Campi-
nas

Hé na filosofia brasileira uma tradicdo kantiana que remonta a
Diogo Antonio Feij6, em 1818, passa por Januério Gaffré, em 1909 e se
exprime em autores atuais como Valério Rodhen, da Universidade Federal
do Rio Grande do Sul'. Refiro-me a uma linha definida de tradicdo de
andlise textual dineta, ndo a uma linha de tradicdo genericamente germa-
nista ou mesmo genericamente kantista através de comentadores europeus.
Nesta linhagem de analistas textuais diretos se inscreve um novo trabalho
em 1983, A Idéia de Justica em Kant: seu Fundamento na Liberdade e na
lgualdade, de Joaquim Carlos Salgado, Universidade Federal de Minas Ge-
rais, Faculdade de Direito, tese de doutorado elaborada sob a orientagdo
de Edgar de Godéi da Mata-Machado.

No inicio deste século o comentador brasileiro citado Januério
Gaffré — estava dominantemente interessado pelo problema do conheci-
mento. Tal domindncia de interesse era caracteristica de todo o universo
filosé6fico de entdo: na década seguinte outro brasileiro, Jackson de Figuei-
redo, num livro de todo ponto importante para a histéria da filosofia
brasileiraz, se defrontaria com o problema do ceticismo, num memoravel
registro de itinerdrio intelectual. Situa-se este livro de Jackson todavia nos
antipodas da analitica kantiana.

Se era o problema do conhecimento o desafio do inicio deste
século, no come¢o do de oitocentos, no entanto, nas origens da leitura
brasileira de Kant, o futuro Regente do Império, Padre Diogo Antdnio
Feijo, estava dominantemente interessado pela énfase da idéia de liberdade
do filosofo Kant.

O texto de Joaquim Carlos Salgado polariza e integra, a meu
ver estas duas linhas de tradicdo do comentario kantista brasileiro. Ressalta
de sua tese um Kant integrado, intencionalmente visto por inteiro. Neste
Kant por inteiro, porém, sem romper o equilibrio, Joaquim Carlos Salgado
déd énfase a tematica politica e ética. Estd interessado preferentemente no
Kant da liberdade, no Filésofo da Liberdade. A designagdo Filésofo da
Liberdade — e com letras mailscula como convém aos habitos substan-
tivos germdnicos — € o fecho de sua tese, na pagina 475, para reconhecer
no metddico professor de Koenigsberg a grandeza universal e universa-
lizante.
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O trabalho se desbobra em sete capitulos. Texto fluente, dis-
creto, sem palavras supérfluas. O capitulo | pesquisa na histéria da filosofia
até Kant os temas de igualdade e da justiga. O capitulo |l ensaia identificar
a formagdo do conhecimento em Kant. O Il se fixa no tema da Idéia e o
IV se estende longamente — em 19 sub-itens — sobre o problema da Eti-
ca, do ponto de vista do desenvolvimento deste topico central no pensa-
mento de Kant. Os capitulos V, VI e VII pdem em evidéncia a proeminen-
te funcdo que exerce a idéia de liberdade na concepgdo de justica, de
direito e de estado na formulagdo de Kant.

O trabalho tem o evidente intuito de estabelecer um amplo
percurso na sua abordagem. Na verdade questiona dois mil e quinhentos
anos de documentos de filosofia a respeito da liberdade. Traz ao debate os
grandes especialistas em Kant. Abre um espaco especial para as grandes
interpretagOes praticadas por Hegel e sobretudo por Heidegger. Desenvol-
ve-se sobre os préprios textos originais de Kant, tomados da Akademie
Ausgabe. Este conjunto de procedimentos e as intrepretages proprias do
autor em momentos diferentes faz de A Idéia de Justiga em Kant um
documento academicamente muito bem estruturado.

Viérios pontos deste documento se prestam a um didlogo.
Proponho trés pontos neste comentdrio.

1. Opgao metodoldgica de elaboragao

Perguntei-me a mim mesmo, e gostaria de transferir a pergunta
ao leitor, por que teria o autor percorrido tdo extenso caminho na tratativa
do seu tema ?

O pressuposto da minha pergunta é que tal tema, centralizado
nos seus termos especificos, poderia iniciar-se num ponto do itinerario
historico e terminar noutro ponto do mesmo itinerario, sem assumir ne-
nhum encargo relativamente a totalidade dos dados, ou da histéria, ou a
qualquer totalidade. Sem necessidade de referir-se ao até Kant, nem mes-
mo ao apds Kant, nem mesmo ao Kant inteiro. Poderia pressupor tais
dados como reponsabilidade do seu destinatério leitor. Este pressuposto é
o da prética analitica e é de consenso na pratica académica de filosofia.

N&o aceno com uma impossibilidade ou uma interdigdo, menos
ainda com uma censura ao procedimento metodolégico do autor. Seria
assumir a arrogancia analitica, que combato, e a petuldncia académica vul-
gar. Ndo . Procuro p6r em evidéncia uma opg¢do possivel no desempenho
da tese. Justamente por isso — por ser esta uma opc¢do possivel e a seguida
pelo autor outra opgdo possivel — cabe a meu ver a pergunta, por qué ?
Por que assim ? O homem contemporaneo trabalha em segmentos curtos,

precisos e delimitados. Qual o sentido que o autor dd ao esquema de
trabalho adotado, necessariamente longo e abrangente ?
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Hé dois aspectos no problema que levanto, que ndo o esgotam,
mas oferecem margem a uma compreensdao melhor do desempenho meto-
doldgico de A Idéia de Justiga em Kant.

Um deles é o percurso histérico até Kant. O outro recurso
histdrico a algumas correntes pds-kantianas. No primeiro caso parece que o
autor quis trazer para o texto a riqueza heuristica dos seus estudos, as
descobertas de que se beneficiou durante a preparagdo da tese. Transferiu
para a etapa da elaboragdo do documento o esquema que adotou para a
pesquisa documental. Fez o registro das muitas aproximagdes que foram
aumentando a inteligibilidade da sua leitura de Kant ao longo do processo
que investigou.

Sob o segundo aspecto, a sele¢do de autores pos-kantianos
parece ter obedecido ao intuito de trazer ao didlogo alguns dos comenta-
dores que identificam distintos matizes e que, de certo modo, permitem
ver até que ponto as grandes linhas do comentario de Joaquim Carlos
Salgado foram objeto de atengdo histérica. No manuseio desses textos
pds-kantianos se explicita paulatinamente a posi¢do pessoal do autor da
tese.

2. Sobre a dedugdo analitica e a existéncia

Leva-nos esta questdo ao cap. IV, § 41, Ser e Dever Ser, p. 230
e segs. da tese.

Da p. 233 em diante acentua-se a tematizacdo de dever ser
como uma espécie de necessidade que ndo se encontra na natureza. E a
basica ligdo da Critica da Razdo Pura, B 575, que o comentério explicita.

Tomo a p. 245 da tese — quando Heidegger, ja esta introduzi-
do no debate ( § 42, Heidegger e a questdo do ser e do dever ser em Kant,
p. 241 e segs.) — para dizer que gostaria de ter encontrado nela e na
seqiéncia um pronunciamento pessoal do autor sobre o tema geral do ser e
da existéncia. Aproveito um dos enunciados dessa p. 245 para concretizar
mais facilmente a questdo, a saber:

Mas o ser aparece como cépula de um juizo em que se atribui a
um predicado ao sujeito e, neste caso, nada pode acrescentar
ao sujeito. De outro lado, o ser aparece como indicador de
uma posi¢do absoluta do sujeito, como na expressdo ‘‘Deus é"’.
Aqui equivale a “existir”’, que, por sua vez também nada acres-
centa ao conceito de Deus, mas tdo-sé indica uma posi¢gao do
sujeito, isto é, diz que o ente estd ai (da-sein)

[ (95) — Heidegger, Kants Thesis iiber das Sein, p. 13 e 14. |

De fato, ndo consigo decidir se o enunciado é proposto como
sendo de Heidegger ou do autor da tese também. De qualquer forma eu
teria dificuldade em seguir este enunciado.
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Sem alongar-me muito poderia dizer como surge a questdo,
permitindo quem sabe sua aproximagdo mais fundamentada.

A consideragdo da fungdo da copula é ndo conexa com a reali-
dade numa dada proposi¢do, quando ocorre — quando o é é definidor do
ndo real — levou-me a pensar, anos atras, em distinguir momentos diver-
sos da Ontologia®.

Assim este caso — em que o ser é a ligagdo do sujeito e predi-
cado, as vezes, por alguns, chamado funcdo légica — entendi como um
primeiro momento da Ontologia. Ndo era a distingdo entre ser e dever ser
( Sein e Sollen ) de Kant; nem a classica ser e vir-a-ser ( o devenir francés )
dos gregos e de inGmeros autores ao longo da historia da filosofia; era antes
a distingdo entre o ser estar da nossa lingua materna, entre ser intelectuali-
zado e ser realizado, entre o ser real, o que o esquema do Primeiro Momen-
to da Ontologia procurava captar. E evidente, porém, que essas distingdes
sdo movimentos conexos da dialética fundamental da inteligéncia e da
realidade. Ou s80 prespectivas conexas da anlitica do ser.

A intengdo era estabelecer um instrumento de analise (til para
os desafios e questionamentos propostos no século contempordneo pela
filosofia da existéncia alemd ou pelo existencialismo francés de apds-guer-
ra, entdo na moda: capaz sobretudo de oferecer um quadro de comparagao
entre as analiticas tradicionais do ente e as modernas. Tinha o propdsito de
permitir comparar. A comparagao que pratiquei aquela data na obra citada
deixa muito a desejar. Mas o modelo dos momentos da Ontologia resiste e
persiste no meu horizonte de elaboragdo como esquema de analise.

Liga-se a outros documentos que escrevi, um anterior A Posi-
¢do da Logica, outros posteriores sobre o questionamento das qualidades
primarias de 1l Saggiatore de Galileu e até mais recente sobre as Analiticas
Modernas e Contemporaneas” .

Estes pormenores sdo para dizer que tais elaboragGes se me
reapresentaram a memaGria nesta passagem da tese, possivelmente por causa
da propriedade da exposi¢do ai encontrada, onde o problema fica transpa-
rente e onde o autor parece ter colhido com rara finura ndo sé a formula-
¢do de Kant como o sentido profundo da interpretacdo de Heidegger.

A certa altura o autor acha que Heidegger tem razdo ao enten-
der que a ‘“‘coisa ndo recebe do ser qualquer outro predicado’ e isto
porque na sua ( do autor da tese ) observacdo é a partir “’dai que Kant nega
a possibilidade de do conceito de Deus deduzir-se analiticamente sua exis-
téncia” ( p. 204 ).

E bem fundado pensar que a dedugdo analitica da existéncia
de Deus — as célebres provas ditas ontoldgicas, quer a medieval de Sto.
Anselmo, quer a moderna de Descartes — oferece dificuldades em qual-
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quer modelo filoséfico, inclusive no kantiano, onde aparentemente serd
das maiores. E clara a posicdo de Kant em Da impossibilidade de uma
prova ontologica da existéncia de Deus, em Critica da Razdo Pura, B 620 a
630, do qual a tese cita B 627.

A abordagem analitica de Deus s6 é muito rica, porque Deus
existe, disse eu num dos trabalhos que citei acima®. A questdo se Deus
existe, porém, ndo é questdo que se possa encaminhar analiticamente, ao
que parece. Ndo obstante tenho um amigo que passou a acreditar em
Deus — disse-me — depois da leitura do Discurso sobre o Método...

A analitica de Deus sé é muito rica porque Deus existe, repito.
Repito para acentuar agora este brago da afirmacdo, a saber, que é uma
abordagem muito rica. Suposto que Deus existe, o desdobramento analiti-
co da idéia de Deus ¢, a meu ver, muito elucidativo.

Eis que, de novo, teria dificuldade em seguir a continuagdo do
enunciado da p. 245 da tese, quando diz: “’Aqui equivale ( o ser, na propo-
sicdo ‘Deus é') a ‘existir’, que, por sua vez também nada acrescenta ao
conceito de Deus, mas tdo-somente uma posigdo do sujeito, isto €, diz o
ente estd ai’ ( da-sein )"’.

Gostei de encontrar a tradugao estar-ai para o da-sein. Sempre
procurei transferir aos leitores brasileiros — na expectativa de ter tido
pelo menos um... — habituados a expressdo francesa, a visualizagdo do
estar-af que ndo é possivel aos franceses. Nem aos ingleses, nem aos italia-
nos. Nas suas tradugGes do alemdo ou nos comentérios particularmente de
textos de Heidegger que reincrementou a analitica do Dasein s6 podem
dizer globalmente ser-estar ai ( étre-la, esserci ). E o que entendem assim

globalmente, é um mistério que pertence a eles. Ndao temos condi¢des de
saber. Mas temos a possibilidade de entender com maior finura o Dasein.

Quer quanto a abordagem analitica, porém, quer guanto ao
entendimento do Dasein as posicoes do autor da tese, em que eu me
encontro bastante, sdo no entanto muito fortes, vdo mais longe, quem sabe
muito longe e me vejo inclinado a segurar-me um pouco, ndo digo passar
do lado de 14, mas oferecer uma pequena resisténcia, a saber: o Dasein é
também ser-ai. O é das proposicBes acrescenta na minha opinido segura-
mente algo ao objeto no plano da inteligibilidade que lhe é peculiar. Nou-
tro plano ndo hda que esperar que acrescente nada. Para fundamentar essa
percepcgdo estabeleco o fato de que mesmo nas proposicdes do tipo A é,
tanto quanto nas do tipo A é B, encontra-se a relagdo de dois objetos, pois
a posi¢do do ser se constitui efetivamente numa objetivagdo especifica,
sobre a qual pode elaborar-se um discurso com alcance definido de inteligi-
bilidade e explicatividade.

Isto ndo é Kant. E o contrario do explicito Kant. E n3o obs-
tante um quesito da inteligéncia filosofica tal que se o modelo de Kant nao
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fornecer o instrumento de visualizagdo, outro devera tentar fornecer. Essa
é uma expectativa suscitada pelo comentario de Joaquim Carlos Salgado.

3. Etica dos fins

E um tema de extremo interesse. Dirijo-me a pagina 315 da
tese.

N&o coincide, ainda, a liberdade kantiana com o livre arbitrio
concebido por Santo Agostinho, com capacidade interna de
escolher ( ou indeterminagdo do sujeito ), depois desenvolvido
por Santo Tomas, para quem a liberdade é um poder de eleigdo
dos meios ordenados a um fim®; ndo é o fim que se escolhe
porgue a ele se inclina a vontade como um bem, sem qualquer
escolha, segundo a tradicdo da ética eudemonica aristotélica.
[ (6) — Suma Teolbgica, | q. 83 a 4;| — 2q. 13 a | —6; Suma
contra Gentiles, cap. 73. ]

Encontra-se no centro tematico da tese, cap. V, A liberdade
como elemento nuclear da idéia da justica. O autor esta explicitando a
idéia de liberdade de Kant através dos diferenciais historicos. Nesta passa-
gem estdo englobados Sto. Agostinho e Sto. Tomas, ou seja, duas represen-
tacoes do pensamento cristdo, uma da patristica, outra medieval.

Quanto a Santo Tomadas o comentario da tese refere dois textos
da Suma Teoldgica: |, 84,4 e 1 — 11,13, 1 — 6, e um da Contra Gentiles:
cap. 73, [ Livro 111 2 ].

O que proponho neste caso é mais propriamente uma objec¢do.
Parece que o comentdrio da tese endurece a posicdao de Santo Tomas no
debate de fins e meios, do ponto de vista da ética.

Em ética penso sempre dentro de um esquema de analise em
que o ethos me aparece dominantemente como fim e como projeto. O
ético consiste principalmente em eleger os fins e estabelecer o projeto.
Apenas secundariamente consiste na escolha dos meios.

N&o digo que esta formulagdo seja de Santo Tomas. Digo que
encontro nele, porém, matizes que o aproximam dela, ao contrario da
multiddo de pensadores que me parecem totalmente voltados ao que deno-
mino moral dos meios.

Deixando um pouco de lado o artigo 42 da q. 84 que diz
respeito a um problema muito particularizado, peculiar ao modelo das
faculdades na psicologia filosofica tradicional — a saber, se € uma facul-
dade que quer e escolhe, ou se sdo duas — concentro a fundamentacdo da
objetivagdo mais no artigo 32 da q. 13 da 12 23¢ também citado e que
versa exatamente sobre o assunto em debate. O tftulo desse artigo é: “'se a
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eleicdo se dé somente a respeito dos meios, ou também &s vezes do préprio
fim"'. Parece-me que Santo Toméas matiza a posi¢do tradicional agostiniana
e aristotélica. Ou, quem sabe até corrige essa tradigdo, aceitando-a embora.

De fato explicita que os fins ficam de certo modo sob o poder
de eleicdo, na medida em que se ordenam a outro fim. Textualmente,
embora em traducgdo livre: acontece que o que é fim numa operagdo seja
meio noutra. E “‘deste modo cai sob a eleigdo””.

O respondeo deste artigo propGe claramente, a meu ver, a
possibilidade de uma tratativa de fins em termos de escolha, ou de eleicdo,
ou de livre arbitrio na expressao tradicional antiga agostiniana, que Santo
Tomas ndo despreza. S6 o fim altimo ndo.’’Sed ultimo finis nullo modo
sub electione cadit”. E a Gltima frase do respondeo deste artigo. Seria onde
os antigos teriam razao para Santo Tomds, se a leitura que pratico estiver
correta: quanto ao fim Gltimo.

Se estiver correta, porém, parece que o topico citado das pp.
315/16 da tese teria de distinguir melhor Santo Tomas e procurar matizar
o enunciado afinal proposto.

Disse, de incicio, que o trabalho de Joaquim Carlos Salgado
vem situar-se num importante segmento da elaboragéo filos6fica brasileira.
Devo acrescentar, para concluir, que veio enriquecé-la de modo muito
sensivel na diregdo da critica filos6fica fundamentada. Seria daqui para a
frente uma nova fonte para o estudo de Kant. Serd um ponto de referéncia
obrigatério para a filosofia brasileira do direito.
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