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JORNALISMO CIENTIFICO
E SUAS FUNCOES NO
CONJUNTO DA
COMUNICACAO SOCIAL

Michel Thiollent
( Professor da UFRJ )

O jornalismo cientifico, relacionado com as ciéncias naturais,
possui diversos tipos de audiéncia e suas matérias sdo utilizadas em
diferentes contextos, analisados nesta versao ampliada e corrigida do
texto de uma conferéncia apresentada pelo Autor no 49 Congresso
Ibero-Americano de Jornalismo Cientifico e I Congresso Brasileiro de
Jornalismo Cientifico, realizado em S. Paulo ( Outubro de 1982 ). Em
um pano de fundo marcado pela desigualdade e retengao, o jornalismo
cientifico enfrenta uma contradi¢@o, que consiste em divulgar informa-
¢Oes dentro de uma estrutura de relagGes hierarquizadas e competitivas
onde, na verdade, nao se trata de estabelecer uma efetiva comunicagao.

Neste trabalho, de carater exploratorio, tentaremos caracteri-
zar o jornalismo cientifico, as fungdes que vem desempenhando no conjun-
to da comunicagdo social e esbogar alguns principios de orientagdo no
sentido de experimentar sua possivel contribuicdo ao debate acerca de
questOes tecnolOgicas, energéticas ou ecologicas, presentes ou futuras, cu-
jas implicagdes deveriam ser objeto de extensa avaliagdo social.

1. Assituagdo do jornalismo cientifico.

Entendemos por jornalismo cientifico, o conjunto das ativida-
des jornalisticas dedicadas a assuntos cientificos e tecnologicos e direciona-
das para o grande pUblico dos ndo especialistas, por meio de diversos
midias: imprensa, radio, televisdao, jornais especializados e outras publica-
¢Oes a nivel de vulgarizagdo. No jornalismo cient(fico, os jornalistas desem-
penham um papel intermediario entre os cientistas e o publico. Ndo se
trata de comunicagao entre cientistas, pois esta Gltima vem sendo realizada
internamente, a comunidade cientifica por meio de publicagGes especiali-
zadas, conferéncias e congressos.
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O jornalismo cientifico ainda é pouco desenvolvido e existe
sobretudo nas areas de ciéncias da natureza e tecnologia. E quase inexisten-
te nas areas de ciéncias sociais. Sobre esta questdo, notaremos que, nas
ciéncias sociais, certos cientistas sdo mais facilmente “jornalistas’” do que
no caso dos cientistas da natureza. Algunsexercem a dupla atividade de
modo bem definido, colaborando com jornais ou semanarios. As vezes,
quando ndo é considerada em ruptura com o senso comum, a ciéncia social
ndo estd longe de ser um tipo de jornalismo sofisticado. Por outro lado, os
trabalhos “‘cientificos’”” de certos cientistas sociais mais "‘exigentes’’, quan-
do marcados por excessos de formalismo ou de quantificagdo, sobre assun-
tos de pouca relevancia social, ndo despertam interesse justificando ampla
divulgacdo. Seja como for, como veremos adiante, a divulgagdo esta mais
relacionada com processos de valorizagdo simbolica bastante separados do
conteldo efetivo da atividade cientifica.

O jornalismo cientifico, relacionado com ciéncias naturais,
possui diversos tipos de audiéncia e suas matérias sdo utilizadas em diferen-
tes contextos. Distinguiremos:

a) A audiéncia do pUblico em geral, de todas as idades e pro-
fissOes, assistindo, por exemplo, a um programa de televisdo tratando de
um assunto cientifico.

b) O publico de nivel cultural elevado, leitores das paginas
cientificas da grande imprensa ou eventuais compradores das revistas ou de
livros especializados em divulgagdo cientifica.

c) O publico de estudantes de diversos graus recorrendo a in-
formagdo cientifica como complemento de sua formagdo ( pesquisas esco-
lares etc. )

d) O publico sensibilizado a questdes ecologicas, preservagao
da natureza, defesa do meio urbano ou defesa do consumidor.

Esses diversos tipos de publicos e audiéncias ja existem nas
circunstancias atuais, com diversos graus de abrangéncia. O primeiro tipo
de audiéncia é sem divida, o mais corrente? e pode ser caracterizado
como passivo, sem efeito pratico, a ndo ser uma forma de influéncia sobre
a formagdo da opinido publica acerca de assuntos tecnocientificos. Os
outros tipos de audiéncia — mais restrita — possuem certo carater ativo,
na medida em que os leitores procuram a informagdo em fung¢do de de-
terminados objetivos: cultura geral, complementagdo do ensino, defesa
ambiental etc. No entanto, na sua maior parte, o jornalismo cientifico nao
é concebido, no sistema atual, para atender a um tipo de expectativa ativa.
Diversos autores tém mostrado que o jornalismo cientifico é organizado
em fungdo das mesmas leis do mercado e da ideologia dominantes, impe-
rando no conjunto dos meios de comunicacdo de massa. Para contribuir a
educacdo, a conscientizagdo ou ao aprimoramento de determinados grupos
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sociais, o jornalismo cientifico tem de ser inteiramente repensado e trans-
formado em elemento ativo. Este assunto esta sendo discutido.

Antes de considerarmos possiveis objetivos de transformacgao,
precisamos completar a descrigdo da presente situacdo pelo levantamento
de outros aspectos do jornalismo cientifico, encontraveis em diversos pai-
ses:

a) A informacdo cientifica obedece a lei dos “acontecimen-
tos”. A selegdo das noticias é feita em fungao dos aspectos espectaculares e
nao pelo contetdo dos assuntos. Por exemplo: homem no espago, atribui-
¢do de Prémio Nobel etc.3. E claro que, como qualquer forma de jornalis-
mo, o jornalismo cientifico ndo pode se distanciar da atualidade, entendida
como acontecimentos do momento. No entanto, se fosse pensado como
algo mais do que um simples noticiario, a atividade do jornalista cientifico
poderia aliar ao componente informativo-factual outro componente de
ordem pedagogica, o que é formalmente negado em certas concepgdes.
Este problema é relacionado com a visdo que se tem da atualidade. Numa
visdo critica ndo se pode ficar numa relagdo de completa passividade ou
dependéncia para com os acontecimentos. No caso de manter-se nessa
dependéncia, a informagdo se limita a noticias do tipo: “O Dr. Fulano
ganhou um prémio”’, “’O grande cientista americano Sicrano esta no Brasil’’
ou “‘Descobriram um novo remédio contra o cancer’. De fato, existem
outras possibilidades no modo de lidar com a atualidade. Uma das taticas
consiste em aproveitar o acontecimento bruto, mesmo aquele de pouca
relevancia cientifica, para divulgar matérias analiticas, com razoavel grau
de profundidade, sobre assuntos relacionados com os fatos noticiados e de
possivel utilizagdo educativa. Outra medida seria ‘provocar’’ o aconteci-
mento. E o que ocorre, por exemplo, quando jornalistas publicam informa-
¢Oes sobre relatérios de pesquisa de restrita circulagdo a respeito dos riscos
ou perigos de certas técnicas ou descobertas, sem ‘esperar’’ que haja mor-
tes ou outros desastres ‘‘espectaculares’’ que, em geral, sdo condigdes de
entrar o fato na atualidade e, logo, tornar-se noticia. Neste Gltimo caso,
deve-se notar que muitos veiculos de informagdo ndo aceitam esse tipo de
desafio, procurando evitar, com isso, diversos tipos de pressao.

b) Na forma dominante do jornalismo cientifico, a informa-
¢do ndo depende somente dos acontecimentos, mas é ela encenada de
modo sensacionalista e fantastico etc.*. O aspecto sensacionaljsta ndao de
pende apenas de um ‘‘vicio” da formacdo de jornalista cientifico, pois
trata-se de uma forma que se aplica em varios campos de informacgao e
corresponde a certas solicitagdes do mercado. O elemento ‘‘sensacional’ é
considerado como ‘‘chamativo’’, favorecendo vendas e audiéncia. O que,
hoje em dia, nem sempre, se verifica. Além disso, no campo da divulgacao
cientifica ( de carater ndo noticioso ), o “fantéastico’’ & muitas vezes, as-
sociado a uma "‘ideologia da ciéncia” segundo a qual o homem sempre
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vence todos os desafios da natureza. Incorporando de modo acritico certas
solugdes dadas a problemas que sempre fascinaram a humanidade — con-
quista do espaco etc. — esse tipo de ideologia & particularmente vivo em
obras de divulgagdo destinadas a juventude.

-

c) Em certos casos, a informacao amplia fenomenos de ‘’mo-
das intelectuais’”’ ( especialmente na area subprivilegiada das ciéncias so-
ciais, onde a divulgagdo jornalistica & raramente assumida como “‘jornalis-
mo cientifico” ). Seja qual for o setor, a imprensa ndo especializada tende
a reproduzir certas ‘‘ondas’’ ou outros elementos do “’star systemi’’. Alguns
intelectuais e cientistas sdo promovidos. Os nomes deles aparecem em
artigos quase desprovidos de contetdo cientffico. Nas entrevistas, os jorna-
listas, as vezes, destacam os aspectos da pessoa, habitos e até cacoetes,
palavroes e outros sinais estranhos considerados como tragos de genialida-
de.

d) Muitas informagdes cientificas obedecem também as leis do
mercado: promog¢do de produtos, de centros de pesquisa, de pessoas etc.

Esses aspectos foram designados como ““efeito de vitrina”*®.

e) Considerando o que precede, autores criticos encaram o

jornalismo cientifico como “‘espetaculo da ciéncia’’ sem valor pedagogico.
Os artigos e matérias ndao propdem ao leitor ou telespectador qualquer
elemento de explicagdo ou de reflexdo. Certos jornalistas convencionais
justificam o carater ndo efetivo ( ou passivo ) da noticia cientifica com a
seguinte comparagao: o jornalismo desportivo ndo visa a tornar as pessoas
mais esportivas do que sdo; da mesma maneira, o jornalismo cientifico ndo
visa a fazer que as pessoas se tornem mais “'cientistas’®. Este argumento
serve para limitar os objetivos do jornalismo cientifico e adapté-los a logica
do “espectaculo’, tal como é organizado no jornalismo e nos meios de
comunicagdo em geral.

d) Quando o jornalismo cientifico consegue levar ao leitor
( ou telespectador ) um contetdo realmente informativo e pedagogicamen-
te aproveitavel, constata-se que o efeito é limitado aos que ja possuem a
maior ‘‘bagagem intelectual’’. Nesse sentido, o jornalismo cientifico e ou-
tros tipos de formagdo complementar para adultos ndo reduzem as desi-
gualdades educacionais e podem até as aumentar’.

e) Por tratar de assuntos cientificos, o jornalismo cientifico
ndo é menos “ideologico’” do que as outras formas de jornalismo. N3o
escapa ao comprometimento. Além dos comprometimentos politicos e
ideologicos do “‘progresso’’, do “‘desenvolvimento’” e do “humanismo’’, o
jornalismo cientifico pode reproduzir “ideologias’” ou “filosofias’’ internas
ao campo cientifico, bem como a concep¢ao da neutralidade do conheci-
mento, do papel dos cientistas na sociedade e da relacdo entre ciéncia e
poder. Nas formas dominantes da atual sociedade, @ jornalismo cientifico
pode funcionar como ‘‘subsistema’” da consciéncia tecnocratica e contri-
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buir a legitimacdo do poder e das tomadas de decisdo. Devemos nao perder
de vista o fendmeno evocado por A. Gouldner, o da formagdo de novo tipo
de ““ide6logo”: o “tecnc')logo""Is pretendo resolver ‘‘tecnicamente’’ todos os
problemas da sociedade e superar os conflitos.

f) Além do que precede, o jornalismo cientifico pode ampliar
o chamado "efeito Mateus’ que foi analisado por Merton, principalmente
no campo da comunicagao entre cientistas’. Tal comunicagao é sobretudo
operada por meio de revistas especializadas, onde os cientistas publicam
artigos e resultados de suas pesquisas e ndo deve ser confundida com o
jornalismo cientifico destinado ao grande publico. { Embora exista alguns
casos de publicagdes mistas ). No setor das publicagGes especializadas, ja
foram analisados fendmenos de valorizacdo e de reconhecimento social
relativamente separados do contedo estritamente cientifico. A principal
fungdo da comunicagdo cientifica consiste em fazer conhecer o conhe-
cimento produzido nas universidades e centros de pesquisa. Atras desta
fungdo explicita, sempre existe uma fungdo menos evidente dentro do
processo de reconhecimento. O reconhecimento informal ( distinto do re-
conhecimento honorifico: titulos, medalhas etc. ) faz parte justamente da
analise de sociologia da ciéncia tal como foi concebida por Merton e
outros. Segundo essa analise, a valorizagdo da informagdo contida num
artigo cientifico ndo depende apenas de seu contetdo informativo. Inter-
ferem, com bastante peso, o nome do autor e o prestigio da revista ou da
instituigdo. De acordo com o “efeito Mateus’, a comunicagdo atribui
crédito e prestigio de modo seletivo & produgdo dos cientistas em fungdo
da fama que ja possuem mais do que de reais méritos. Aqueles que ja tém,
cada vez tém mais, e aqueles que ndao tém, nunca o terdo. Esse fenomeno
existe na comunicagdo especializada e & ampliado na comunicagdo de
massa, via jornalismo cientifico. As noticias destinadas ao grande publico
sao selecionadas, entre outros fatores, em fungdo do nome dos cientistas
ou da fama das instituigGes a que pertencem. A mesma descoberta atribui-
da a dois cientistas, um conhecido e o outro ndo, sempre é atribuica ao
mais conhecido. O “efeito Mateus’ diz respeito a fama que, nas condigGes
da producdo cientifica, converte-se em recursos materiais. Esse processo é
ampliado por operagsGes de ‘‘relagoes publicas’” na imprensa e outros meios
de comunicacgo’ 0

Elaborado a partir de um rapido levantamento bibliografico de
diversas proveniéncias, o conjunto das precedentes observagdes parece-nos
aproveitavel para gerar hipoteses norteadoras de futuras pesquisas sobre o
jornalismo cientifico, a serem adaptadas a cada contexto nacional.
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2. Obstéculos a difusdao da informacdo cientifica e técnica.

Tal como foi anteriormente descrita, a situagdo do jornalismo
cientifico ndo favorece a difusdo de informacGes que sejam relevantes do
ponto de vista educativo. Além disso, existem outros obstaculos, talvez de
natureza mais ‘profunda’, que se opGem a difusdo de informagGes e conhe-
cimentos e que ndao dependem da logica dos meios de comunicagdo. Esses
obstaculos estdo inscritos nas praticas profissionais, econdmicas, sociais, ou
nas condigbes sociais da utilizagdo do conhecimento.

A difusdo de informagao especializada é objetivamente limita-
da ( e distorcida ) em fungdo dos fendmenos de retengdo! ! que se manifes-
tam na sociedade em todos os nfveis: desde as relagGes entre médico e
paciente ou entre engenheiros e operarios até as relagdes concorrenciais
entre empresas ou entre nagoes.

Na relagdo entre médico e paciente, o primeiro tende a descre-
ditar o nivel de informagdo do segundo, sob o pretexto de evitar riscos e
incompeténcia. De fato, a justificativa da ndo divulgagdo de certos conhe-
cimentos entre pacientes visa a manter a superioridade e o status dos
meédicos e das instituigoes de satde!?.

No contexto do trabalho industrial, a formagao e a divulgagdo
de informagao sdo limitadas e orientadas de modo a manter a desigualdade
das pessoas envolvidas nas relagGes hierarquicas. Os agentes dos estratos
superiores e médios véem a divulgagao de certas informagGes como ameaga
de perder o seu poder. Por isso, os contetdos informativos divulgados sdo
de natureza mais "‘ideologica” do que operatoria e visam a manter o p6lo
subalterno em situagao de obediéncia.

Ao nivel mais abrangente, os fenomenos de reter informagoes
sdo muito conhecidos no que diz respeito 3 concorréncia entre empresas,
entre certos centros de pesquisa etc. Entram também em consideragdo
questoes de seguranga nacional, segredo militar, competigao internacional
etc.

Todos esses fenomenos de retengao de informagbes em escala
micro e macrossocial levam a formas de monopolizagdo que se opdem a
uma verdadeira socializagdo da informagdo cientifica e técnica.

Nesse pano de fundo marcado pela desigualdade e a retengao,
o jornalismo cientifico enfrenta uma contradi¢do, que consiste em divulgar
informagOes dentro de uma estrutura de relagGes hierarquizadas e com-
petitivas onde, na verdade, ndao se trata de estabelecer uma efetiva
comunicagdo. O que explica, talvez, o fato de que a divulgagao seja orien-
tada em fungdo de assuntos secundarios, destacando aspectos espec-
taculares, fantasticos e outros.
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Nos paises do chamado Terceiro Mundo, hd também outros
problemas relacionados com os precedentes. Muitos dos canais existentes
sao controlados por empresas ou poténcias estrangeiras, selecionando a
informagdo em fungdo de seus interesses. Sendo a grande maioria do co-
nhecimento cientifico produzida nos paises do ‘‘centro’’, qualquer infor-
macgdo na “‘periferia’’ remete a fontes externas, cujo acesso depende de
canais dificilmente controlaveis. Além disso, os cientistas nacionais adqui-
rem status em fung¢do do reconhecimento de suas atividades em outros
paises mais ““adiantados’’. Os problemas locais sdo freqlientemente desvalo-
rizados em prol de discussOes que se desenrolam no exterior etc. Tudo isso
é reflexo de uma situagdo de dependéncia e possui muitas incidéncias sobre
o que se pode pretender em matéria de jornalismo cientifico.

3. Condigoes favoraveis ao desenvolvimento do jornalismo
cientifico.

A medida que se eleva o nivel educacional e cultural da popu-
lagdo de um pals, existem melhores condigOes de receptividade para a
informagdo cientifica transmitida pelos meios de comunicagdo. Entre
outros, o acesso dos trabalhadores a uma qualificagdo profissional e o
aumento dos contingentes de jovens nas fileiras de escolas técnicas e nas
universidades criam um ‘“‘piblico’’ potencialmente interessado nesse tipo
de assunto. Podemos até imaginar que muitos estudantes, que tiveram
contato com a ciéncia nas universidades, perdem-no na vida profissional. £
o caso, em particular, de certos engenheiros e outros estudantes de forma-
¢do técnico-cientffica, que acabam exercendo profissdes administrati-
vas-empresariais pouco relacionadas com as ciéncias da natureza. Para esses
profissionais, o ‘‘consumo’’ do jornalismo cientifico pode-se revelar um
meio de contato com as ‘‘novidades cientificas’’, ou até entreter a ilusdo de
serem eles cientistas.

Seja como for, reiteremos que o aumento dos contingentes de
alunos no ensino técnico, no ensino de segundo e terceiro grau e o desen-
volvimento cultural sdo condigbes do aumento da ‘““demanda’ em matéria
de jornalismo cientifico. Isto sendo colocado ao nivel de uma difusdo
ndo-problematizante.

Além do que precede, a promogao do jornalismo cientifico é
desencadeada por grupos profissionais, editores, sociedades cientificas, sin-
dicatos e, em certos casos, por explicitas politicas do governo.

No Brasil, o jornalismo cientifico tende a ser considerado
como assunto importante e pode chegar a obter diversas formas de apoio.

Na Franga, o governo socialista criou em 1981, junto ao Mi-
nistério da Pesquisa e da Tecnologia, uma ‘“Missdo Interministerial da In-
formagdo Cientifica e Tecnologica’, cuja fungdo consiste, entre outras, em
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promover pesquisas, experiéncias e iniciativas em matéria de vulgarizagdo
cientifica e tecnologica e de bancos de dados. Num coléquio organizado
sobre o tema “Pesquisa e Comunicacdo’’, foi considerado como prioritario
o "reconhecimento da cultura cientifica e da cultura técnica — cultura
dos trabalhadores — como plena parte da& cultura”!3. Nesse sentido, &
prevista uma nova polftica de comunicagdo e de pesquisa em comunicagao.

Independentemente de circunstancias nacionais, podemos con-
siderar que, ao lado de iniciativas piblicas ou privadas, existe outro ele-
mento que é suscetivel de ampliar o jornalismo cientffico. Trata-se da
crescente ““demanda’” de informagdo sobre vantagens, desvantagens, riscos
ou perigos apresentadas por diversas técnicas, especialmente nucleares ou
quimicas, e a respeito das polfticas tecnocientificas. Af, nem todos os
governos e as grandes empresas interessadas naquelas técnicas estardo dis-
postos a promover uma informagdo de natureza mais ‘‘problematizante”.

O desenvolvimento de movimentos ecologicos contribui para a
tomada de consciéncia coletiva e esta criando novas tematicas jornalisticas.
De maneira mais difusa, podemos considerar que as descobertas cientificas

e suas aplicagGes tecnologicas, cada vez mais, precisam ser socialmente

avaliados. Nesse sentido, mais do que uma questdo de difusdo cultural, o
jornalismo cientifico poderia contribuir a ampliar essa avaliagdo, na qual
estariam envolvidos tanto os especialistas quanto os usuarios. Esta € a
perspectiva que queremos explorar.

4. As exigéncias de um novo jornalismo cientifico orientado
para a avaliagdo e o debate tecnologicos.

Para podermos conceber algumas alternativas em matéria de
jornalismo cientifico, em primeiro lugar, devemos ampliar nosso conheci-
mento dos mecanismos econdmicos, ideologicos e pollticos aos quais esse se-
tor é submetido. E preciso que sejam cuidadosamente analisados os diversos
tipos de obstaculos anteriormente apontados. A partir de tal analise, pode-
mos esperar que sejam encontradas algumas medidas praticas paraevitar os
aspectos negativos. Talvez isto possa parecer idealista porquealgunsdos me-
canismos operando na comunicag¢do cientifica sdo, de fato, constitutivos do
préprio funcionamento do sistema social. Seja como for, consideramos que,
criticamente, as regras do jornalismo cientifico possam ser alteradas, pelo
menos a nivel de iniciativas limitadas e planejadas em fungao de diferentes
finalidades a serem debatidas pelos profissionais do ramo.

Sem nenhuma pretensdo de exaustividade, podemos encontrar,
na redefinicdo dos objetivos do jornalismo cientifico, uma grande diver-
sidade de opgoes:
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— Opgdo ‘desenvolvimentista’: promover o desenvolvimento
tecnologico, econdmico, social, educacional e cultural, sem profunda alte-
ragao da estrutura da sociedade.

— Opcdo de ‘autonomia nacional’ ( ou ‘regional’ no caso da
Ameérica Latina ) visando a reduzir a dependéncia para com outros paises.

— Opgdo ‘humanista’ visando a colocar a ciéncia e a tecnolo-
logia, por meio da educagdo e da comunicagdo, a servigo de ideais huma-
nistas, realizacdo da pessoa etc.

— Opgao ‘critica’, visando a conscientizar o publico a respeito
das implicages positivas ou negativas de determinadas técnicas ou politi-
cas tecnocientificas.

— Opgdo ‘ecoldgica’ privilegiando a critica dos aspectos rela-
cionados com a preservagdo do meio ambiente, qualidade da vida, perigos
nucleares etc.

Existem diversas possiveis combinagGes entre essas opgdes, in-
clusive com riscos de incoeréncia ou até de tensdo, especialmente entre a
opgdo ‘desenvolvimentista’ e as opgdes ‘critica’ e/ou ‘ecolbgica’. O jornalis-
mo cientifico pode ser reorganizado em fungdo de uma ou outras dessas
opgdes ou de uma combinacdo delas. Talvez haja ainda outras possibilida-
des.

De acordo com a perspectiva de avaliagao social da tecnologia,
parece-nos necessario escolhermos opgGes ‘critica’ e ‘ecologica’ sem que
haja nisso uma recusa de desenvolvimento tecnocientifico e, sim, uma
rediscussdo da orientagdo e da utilizagdo da ciéncia e da tecnologia em
fungdo de complexa avaliagdo de seus possiveis efeitos a curto ou a longo
prazo sobre a sociedade no seu conjunto e sobre a vida cotidiana dos
individuos. Nao se trata de optar por um criticismo “‘romantico’” nem por
um “‘ecologismo’’ sem base cientifica. Como proposta de reorientagdo do
jornalismo cientifico, a perspectiva de avaliagdo social supde sejam defini-
dos e aplicados critérios e sejam desenvolvidas pesquisas e metodologias no
intuito de considerar todas as implicagdes, vantagens e desvantagens das
escolhas tecnologicas e das potencialidades contidas em descobertas cienti-
ficas. Assim sendo, o jornalismo cientifico contribuiria ao debate puablico
sobre ciéncia e tecnologia”, j& que sdo assuntos em progressiva politiza-
¢do. De modo relativamente ambicioso, o jornalismo ndo se limitaria a uma
informagdo unilateral dada pelos centros especializados em avaliagdo em
diregdo ao publico. Os movimentos de usarios, os trabalhadores, grupos
ecologicos, universitarios e todos os interessados teriam voz no processo de
comunicagdo a ser estabelecido em torno das questGes tecnocientificas.
Nesse processo, seria possivel criar novas formas de discussdo e de ques-
tionamento coletivo, inclusive com a participagdo de especialistas mo-
vimentos, minorias atuantes etc.
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A avaliagdo de tecnologial S & freqlientemente considerada como
preocupagdo ligada a tomada de decisdo. Trata-se de esclarecer os tomadores
de decisdo para evitarem riscos ou efeitos negativos. Mas n3o tendo muitas
ilusOes, a curto prazo, acerca da ‘‘sensibilidade’’ dos tomado-res de decisdo,
preferimos conceber a avalidgao social da tecnologia como atividade mais
abrangente que seja capaz de contribuir ao esclarecimento dos debates
tecnolbgicos!®.

De acordo com esta orientagdo, um jornalismo dedicado aos
assuntos cientificos e tecnolbgicos teria como principal objetiva essa mes-
ma preocupacdo elucidativa. Por intermédio da comunicagdo, o debate
tecnoldgico ndo se limitaria ao ambito da elite ( empresarios, engenheiros,
cientistas, universitarios) e sua politizagdo superaria as retbricas politi-
co-partidarias, procurando basear-se em dados e avaliagdes controladas.

O papel do jornalista cientifico trabalhando nesta perspectiva
ndo seria apenas a divulgagdo de matérias elaboradas pelas instancias ofi-
ciais ou oficiosas da avaliagdo tecnologica. Tornar-se-iam da maior relevan-
cia entrevistas e reportagens acerca dos efeitos de determinadas técnicas,

acontecimentos, acidentes, testemunhos de cientistas e de trabalhadores
diretamente implicados. O todo deverd ser concebido em matérias da
maior documentagdo e precisdo possiveis, inclusive comparagGes interna-
cionais. A soma das informagdGes elaboradas nesse sentido contribuiria para
a coletivizagdo da avaliagdo.

Para ndo ficar ao nivel do “espetaculo da ciéncia’’, a comunica-
¢do cientifica deve oferecer a determinadas categorias de pessoas, informa-
¢Oes que sejam utilizaveis nas suas praticas. Segundo Roqueplo, tais prati-
cas tém a ver com a medicina, consumo, trabalho e ecologial 7. Mas é claro
que, dentro de uma visdo critica do jornalismo cientifico, ndo se trata
apenas de “‘vulgarizagdo’’ do conhecimento e ndo se pode ‘‘rebaixar’’ todo
o conteGdo divulgado a explicagdes rudimentares e conselhos praticos do

tipo ““fagca vocé mesmo’’. Certos problemas encontrados na vida e praticas
cotidianas sao considerados como ponto de partida para ampliar o universo
dos leitores e, inclusive, questionarem fatos de alcance maior, como, por
exemplo, as politicas ou escolhas tecnologicas.

Podemos imaginar que o jornalismo cientifico atingiria um sal-
to qualitativo se fosse encaminhado por outros meios e canais de comuni-
cagdo. Numa certa medida, os ‘efeitos’ do jornalismo cientifico dependem
dos meios e canais utilizados. Um artigo de vulgarizagdo cientifica, inserido
num jornal cheio de noticias desprovidas de interesse, colunas sociais,
matérias pagas e propaganda comercial, ndo suscita muitas expectativas
praticas. Uma revista de vulgarizacdo cientifica langada no mercado para
um plblico atomizado atinge rapidamente certos limites quantitativos e
qualitativos, que ninguém possa pretender superar."Com novas formas de
jornalismo cientifico, poderiamos experimentar outros tipos de difusdo e
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de utilizagdo das noticias. Por exemplo, na base de organizagGes consti-
tuidas: grupos ecolbgicos, grupos de defesa do consumidor, entidades de
trabalhadores e outros. Em particular, um jornalismo cientifico endereca-
do aos trabalhadores, elaborado com a sua participacao ao lado de pesqui-
sadores e jornalistas, suscitaria grande interesse em torno de processos
técnicos utilizados em diversas indUstrias, analisando inclusive os riscos,
prejuizos sobre a salde, medidas de protegdo, implicagcdo da tecnologia ao
nivel do emprego, qualificagdo do trabalho, organizagao e hierarquia. Essas
informagdes seriam aproveitaveis tando na prética profissional quanto nas
praticas sindicais, educativas, culturais e constituiriam um veiculo de ava-
liagdo coletiva das técnicas. Talvez seja isso um passo para resolver o pro-
blema apontado por Roqueplo: ‘é impossivel transmitir verdadeiramente o
saber objetivo somente pela mediagdo de um discurso/espetdculo impli-
cando uma forma unilateral de comunicagdo e excluindo toda pratica efeti-
va”.!® Além disso, o jornalismo cientifico poderia contribuir para satisfa-
zer o direito a informacgdo dos trabalhadores e usuarios. Este direito tam-
bém deveria ser assumido de modo interno, associado ao exercicio das
profissGes nas indlstrias cujos processos produtivos apresentam riscos.!?

Conclusao

De um lado, a partir do conhecimento dos mecanismos do
jornalismo cientifico e dos obstaculos a uma real comunicagao e, por outro
lado, levantando as exigéncias da avaliagdo social da tecnologia, chegamos
ao ponto de considerar uma possivel orientagdo do jornalismo cientifico
no sentido de contribuir para o esclarecimento dos debates tecnologicos.
As regras do reconhecimento social do conhecimento e a correspondente
circulagdo de informagdo jornalistica ndo seriam deixadas entregues aos
mecanismos ‘‘espontaneos” de valorizagdo dos nomes e instituigGes. Se-
riam incluidas novas escalas de valores, em fungdo da significagdo das
questdes debatidas e de suas incidéncias reais ao nivel dos trabalhadores e
na vida cotidiana de cada um. Essas colocagGes sdao consideradas como
subsidios para uma politica de jornalismo cientifico, de acordo com uma
linha de avaliagdo social da tecnologia.

Sob forma resumida, a elaboragdo de um jornalismo cientifico
correspondente a referida perspectiva tecnologica supOe sejam realizadas
aprofundadas pesquisas sobre:

a) As condigbes de uso:

— categorias de usuarios e seus meios de atuagdo: trabalho,
escola, familia, sindicato, lazer etc.
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inser¢do da informagdo nas correspondentes praticas.

potenciais usuarios, seus problemas vividos e expectativas.

exploragdo de formas coletivas de utilizagdo da informagao
em entidades de trabalhadores e no setor organizacional.

exercicio de criatividade e inovacgdo a nivel da utilizacdo.

minimizacao dos efeitos ‘‘espetaculares” em prol de efeitos
praticos.

avaliagdo da possivel contribuigdo ao esclarecimento da
“opinido plblica” a respeito das politicas tecnologicas »

b) As condi¢des de producdo:

— formas de geragdo da informagdo cientifica com participa-
cdo de cientistas, jornalistas e usuarios.
— levantamento de material disponfvel.
— acompanhamento das informagGes nos centros de pesquisa
e universidades.
— redes de correspondentes cientificos.
— acompanhamento da avaliagdo social da tecnologia enquan-
to linha de pesquisa associada as politicas cientificas e tecnologicas.
— experiéncias em matéria de reportagem e documentarios so-
bre os efeitos da tecnologia.
adaptacdo as condi¢Ges do “‘subdesenvolvimento”’.
critérios de selecao dos assuntos a serem tratados.
criatividade e escolha dos veiculos e materiais mais adequa-
dos.
grupos e associagbes disponiveis, fontes de financiamento
etc.
obstdculos a serem contornados; em particular, retengdo e
formas de pressdo que exercem certas empresas industriais para impedir a
divulgagdo de informacgdes cientificas e ecologicas, sobre a nocividade de
seus produtos. ( Vérios exemplos no caso dos produtos quimicos. )
formacdo técnica e humanistica dos comunicadores cienti-
ficos.
possivel aproveitamento de novas tecnologias da comuni-
cacao e da computagao etc.

Como se vé, o jornalismo cientifico pertence a um campo de
muitas possibilidades.
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